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  **نيا مجتبي اعتمادي

  چكيده
با نقدي دور از انتظـار بـه   » گرايي دو حكم جزمي تجربه«كواين با عنوان  1951مقالة 

گيري عليه استفاده از مفهوم تحليلـت   ، ضمن موضعتركيبي ـ تحليليدوگانة مشهور 
 ـ، هرگونه تلاش در جهت بودن پيشينيدر توضيح و تبيين ضرورت و  تمـايزي   ةارائ

به اعتقاد كواين مفاهيمي . يبي را ناكام دانستهاي تحليلي و ترك غير دوري ميان گزاره
شود،  ها بهره برده مي نظير تناقض، ترادف، و معنا كه در تعريف قضاياي تحليلي از آن

  .ديگر دارند را ندارند، ارتباطي دوري با يك  در عين حال كه وضوح لازم
نگرانه بـه محتـواي هـر گـزارة مفـرد       كواين همچنين بر آن است كه نگرشي كل

هاي تجربي شبكة باورهاي ما  ها به نحوي با حاشيه موجب خواهد شد تا همة گزاره
ها و از ميـان رفـتن    تماس حاصل كنند و اين به معناي امكان بازنگري در همة گزاره

اين نوشتار ضـمن بررسـي   . تمايز مألوف ميان قضاياي تحليلي و تركيبي خواهد بود
هاي پيش روي اين  ترين چالش ، عمدهنهايت درتفصيلي نظرگاه كواين در نفي تمايز، 

  .نظريه را به بحث و بررسي خواهد گذاشت
  .قضاياي تحليلي، قضاياي تركيبي، ترادف، ضرورت، پيشيني :ها كليدواژه

  
  مقدمه. 1

 كتاب بر كانت مقدمة به قضايا، باب در تركيبي و تحليلي اصطلاح دو كاربرد نخستين ظاهراً
 كه روند مي شمار به قضايايي تحليلي، قضاياي آن، اساس بر كه گردد بازمي محض عقل نقد
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 كه شود مي اطلاق قضايايي به تركيبي قضاياي و است منطوي موضوعشان درها  آن محمول
  ).Kant, 1998: A6-7/B10-11( نيستند چنين

ويسم منطقي، نخستين جريان فلسفي است كه پس از يـك قـرن،   يموسوم به پوزيت جريان
 پسـيني  ـ پيشيني دوگانه در آن ضرب و تركيبي  ـيو اصلاحاتي را در تمايز كانتيِ تحليل حك
 تمـايز  كـه  بودنـد    فيلسـوفاني  تـرين  برجسـته  كارنپ و فرگه دوران، اين در. دانست بايسته
تلقي فرگه از مفهـوم قضـاياي تحليلـي    . نظر قرار دادند مطمح ديگر بارتركيبي را  ـ  تحليلي

 بـر  ابتنـا  بـا  قضـايا  گونه اين او زعم به كه بود قضايا اين منطقي صورت بهعمدتاً معطوف 
 را »عزب مرد« كه هنگامي ما. شوند مي بدل گويانه همان جملاتي به نهايت در ترادف، مفهوم
 بـه  منطقـاً  »اسـت  نـاكرده  ازدواج عزبي مرد هر« جمله دانيم، مي »ناكرده ازدواج مرد« مترادف
 اساس بر. شد خواهد بدل »است ناكرده ازدواج اي، ناكرده ازدواج مرد هر« گويانة همان جملة
 كانـت  كـه  هندسه و حساب مفاهيم به ناظر قضاياي تحليلي، قضاياي از جديد دريافت اين
 كه تازه رويكرد اين. آمدند مي شمار به پيشيني تحليلي كرد، مي قلمداد پيشيني تركيبي راها  آن

 شـده  واقـع  نيـز  كارنپ رودلف آن، الاصل ويژه فيلسوف آلماني وين به حلقة اعضاي مقبول
 بـرخلاف  هندسـه  و حسـاب  قضـاياي  با مواجهه در فرگه با آوا هم نيز او تا شد باعث بود،

. و از اين حيث از كانت فاصله بگيرد كندتحليلي پيشيني قلمداد  راها  آن متافيزيكي، قضاياي
دانسـتند امـا    هاي منطقي اگرچه همانند كانت قضاياي رياضـي را پيشـيني مـي    ويستيپوزيت

 ترادف مفهوم بر ابتنا با منطقي، قضاياي نيز و قضايا گونهاند كه اين  برخلاف او عقيده داشته
 كـه  برخوردارند ضرورتي از اس،اس اين بر و اند گويانه همان و تحليلي زباني، قراردادهاي و
 ترتيب، اين به. دانستقضاياي متافيزيكي  رديف هم راها  آن كانت همانند توان نمي رو هيچ به

 آنـان  كـه  مبني بر اين گرايان، تجربه قدماي به گرايان عقل نقد شود، مي يادآور كارنپ كه چنان
گرايان متأخر از  دهند، به تلقي تجربه امكان و مشاهده قرار مي بوتة در نيز را رياضي قضاياي

 رياضـيات  و منطـق  قضـاياي  اخيـر،  گروه منظر از كه تجربه وارد نخواهد بود چه آن ةحيط
  .اند تحليلي پيشيني باشند تجربه و مشاهده طريق از آزمايي راستي نيازمند كه آن  بي

 كانـت،  از تركيبي ـ تحليلي دوگانة گرفتن وام با منطقي، هاي پوزيتيويست ترتيب، اين به
 از جديـد  تعـاريف  تـرين  مهـم  از برخـي . نهادنـد  بنا باره  اين در اي تازه تمايزات و تعاريف
  :از بودند عبارت تحليلي قضاياي
  است؛ آن عبارات معناي موقوف صرفاًها  آن صدق كه قضايايي ـ
  شود؛ مي مشخص تعريف اساس بر ها آن كذب و صدق كه قضايايي ـ
  .شود مي مشخص زباني قراردادهاي اساس بر صرفاً ها آن كذب و صدق كه قضايايي ـ
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 بـاراني  يـا  اسـت  بـاراني  هـوا « نظيـر  قضـايايي  جديد، تعاريف اساس بر ميان، اين در
 قلمـداد  تحليلـي  اكنون رفتند، مي شمار  به تركيبي نه و تحليلي نه كانت، منظر از كه »نيست
 پـس   زيـن  آورد، مـي  شـمار  به تركيبي را ها آن كانت كه چنان نيز رياضي قضاياي. شدند مي

  .شدند مي تلقي تحليلي
منطقي، تلقي متفاوتي از قضاياي تحليلي و  هاي ويستيپوزيت از پس كه ديگري جريان

. بودتحليلي  فلسفة در ،)two-dimensionalism( گروي بعدي دو جريان كرد،تركيبي ارائه 
ديدگاه خاصي در ارتباط با كيفيت تعيين معنا و مصداق  1سمانتيكي رويكرد اين مدافعان

 به ناظر واژه، يا جمله هر آن، اساس بر كه كردندواژگان و نيز ارزش صدق جملات اتخاذ 
 اوليه، مفهوم. بخشد مي قوام را جمله آن معناي مجموع، در كه است ثانويه و اوليه مفهوم دو

 جمله يا واژه آن مرجع يا مصداق آن، از استفاده با كه است واژه يا جمله يك معناي
. است» رقيق ةماد«محتملاً توصيفي شبيه » آب« ةنمونه مفهوم اولي براي. شود مي شناسايي

 متغايري چيزهاي تفاوت،هاي ممكن م مصاديق يك مفهوم اوليه ممكن است بسته به جهان
 .بود خواهد سان ها يك ها و جهان حالت ةاست كه در هم H2Oآب،  ثانوية مفهوم اما. باشند

 H2Oآب، « جملةبر اين اساس، . رقيق است ةالبته اين مفهوم ثانويه در جهان ما همان ماد
 ةقضيبر آن است كه ) Kripke( كريپكي. در هر حالت و جهاني صادق خواهد بود» است

  .است) necessary a posteriori(اي از ضرورت پسيني  اخير، نمونه
 ـ ـ ـ يتحليل ـتمـايز   يهـاي كـواين در نف ـ   فهـم تـلاش   منظور به ميان، اين در اما  ليفيأت

)analytic-synthetic distinction(، به طور خاص به مفهـوم صـدق منطقـي و     بايد نخست
  .2يافت التفاتكارنپ  نزدمباحث مرتبط با آن 

  
  كارنپ نزد منطقي صدق مفهوم. 2

 اصلِ و زباني قراردادهاي و قواعد بر تكيه كارنپ، انديشة در كانوني نقاط ترين مهم از يكي
اي كـه از   است كه به منظور ابداع زبان مصنوعيِ پـالوده ) principle of tolerance( رواداري

 توجـه  محل ،3آورد مي عمل به ممانعت اولي ةناشدني فلسف هاي مهمل و حل بروز دشواري
 اين از پس اما شود، مي برگزيده آزادانه زبان، كارنپ، ريِدا روا اصل اساس بر. شود مي واقع

. بـود  خـواهيم  شـده  گزينش زبانِ قوانين بند در مصريم، انتخاب اين در كه مادامي گزينش،
 بحث محل زبانِ در بيان قابل هاي گزاره ساير از دارند، قرار قوانين اين بند در كه هايي گزاره

اين انگاره مبتني بر . اند هاي تحليلي فكري كارنپ، گزاره منظومة در ها گزاره اين. اند متفاوت
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اين اصلِ تلويحي است كه معناي واژگان و اصطلاحات، قراردادي و مشـروط اسـت و بـر    
 موصـوف  كـذب  و صـدق  بـه  جمـلات  جملـه،  در هـا  اساس كيفيت استفادة قراردادي آن

  ).Hylton, 2007: 48( شوند مي
 اين از نيتس لايب تلقي تحليلي، قضاياي تعريف در كارنپ بخش الهام منابع از يكي

از سوي ديگر، . دانست عوالم ممكن صادق مي همة در را ها آن كه است قضايا گونه
ها ممكنِ ارزش صدق،  وضعيت ةهاي منطقي كه در هم گويه تلقي ويتگنشتاين از همان

 است افتاده مؤثر اياقض گونهشوند نيز در نوع نگاه كارنپ به اين  صادق انگاشته مي
  ).200: 1390پايا، (

 معنـاي  بـه  توجـه  صرف كه شود مي گفته قضايايي به تحليلي قضاياي كارنپ، منظر از
بـه قضـايايي    تـأليفي مقابـل، قضـاياي    نقطـة  در و كند مي برملا را كذبشان و صدق ،ها آن

 اسـت  بيرونـي  رخـدادهاي  كيفيـت  و ها آن معناي موقوف ها، آنشود كه صدق  اطلاق مي
)Gibson, 2006: 11 .(بـه  نـاظر  بايـد  تـأليفي ـ   از تمايز تحليلـي  گفتن سخن اساس، اين بر 

ما در فرازبان يـا زبـان صـوري، بـرخلاف زبـان       4.باشد) طبيعي زبان نهو ( فرازبان ساحت
گوييم، در باب روابط موجـود در زبـان طبيعـي     تجربي سخن مي يطبيعي كه در آن از اشيا

مخالفان تمايز، عمدتاً ناظر به زبـان طبيعـي اسـت،     شكالا ،كارنپم عزبه . گوييم سخن مي
  .)Hylton, 2007: 52( يابد ميساحت فرازبان موضوعيت  در صرفاًاين تمايز  كه حال آن

  اند؛ دسته دو كارنپ،منظر  ازتحليلي  قضاياي
صدق  ،با تعريف ادات منطقي صرفاً قضايا نوع اين در ؛صادق منطقاً تحليليِ قضاياي. 1

  ؛)A=C(  )B=C) .(A=B: (مانند. قضيه آشكار خواهد شد
 موضوع ترادف فهم از پس قضايا نوع اين در ؛مبتني بر مفهوم ترادف تحليليِ قضاياي. 2

 حيـوان  انسـان، «ماننـد  . شود صدق آن بر ما آشكار مي اول، نوع قضاياي همانند محمول، و
  .»ناطق است
 در او .رود شمار مي كارنپ به ةاي اساسي در انديش انگاره) analyticity( بودن تحليلي انگارة

رياضيات ساز سرنوشت مفاهيم كه آن براي پيشيني، مفاهيم نفي و متافيزيك از رهايي فرآيند 
علاوه  .)ibid: 48( 5بيند نمي تحليلي قضاياي به تمسك از گريزي ندهد، دست از را منطق و

 مهم نقشي فلسفي، بحثي عنوان به بودن فكري كارنپ، مفهوم تحليلي ةبر اين، در منظوم
كارنـپ  ). ibid:49(كنـد   فلسفه يعني ايضاح زبـان علمـي ايفـا مـي     وظيفة ترين اصلي در

علـم و   ةدر فلسـف  مهـم را امـري   تـأليفي و  تحليليميان قضاياي » دقيق«همچنين تمايز 
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 داند مي »نسبيت«و  »كوانتوم« ةگيري نظرياتي چون نظري ساز در شكل اي سرنوشت مقوله
)Carnap, 1966: 257(. 

 كـه  آن بـراي  مفاهيم، كه است آن بر كواين كارنپ، هاي انديشه از بخش اين با تقابل در
 تجربـي و ) scientific( علمـي هاي دبه كارِ اهداف علمي و فلسفي بيايند، بايـد از اسـتاندار  

)empirical (باشند مند بهره )Hylton, 2007: 51(. بـر  مبتني كه رو  آن از را بودن وي تحليلي 
كارنپ را از اين حيث، يـك   يو كه گويي .كند مي انكار است »معنا« از تجربي غير مفهومي
همچنين معتقد اسـت كـه    كواين). Gibson, 2006: 12(آورد  شمار نمي گراي واقعي به تجربه
 از اسـتفاده  بـا  و تـأليفي  ـ ـ تحليلي تمايز به تمسك بدون را رياضيات بودن ضروري مسئلة
  6.دارد مي بر ميان از معتدل، گرايي كل نظرگاه
كـه مطلـوب   (گرايـي   اصلي كواين با كارنپ آن است كه تجربـه  اختلافاين ترتيب،  به

كـواين در عـين حـال كـه هماننـد      . نيسـت  تأليفي ـ تحليلي تمايز مستلزم) استكواين نيز 
دهد، اما برخلاف  كارنپ، در طرد معرفت شهودي و حقايق پيشيني ترديدي به خود راه نمي

 و »معنـا « نظير معرفت فرآيند در بنيادين مبناي گونهشناسي خود از اتكا به هر  او در معرفت
خود  گرايانة كل شناسيِ معرفت در كواين ديگر، عبارت به. ورزد مي استنكاف »بودن تحليلي«

اند، هم از شـهود گريـزان اسـت و هـم از      قضايا در آن به نوعي با تجربه در ارتباط ةكه هم
» مشاهده«نزد كارنپ سنگ بناي توجيه، ). 322: 1386ميثمي، (اصالت قرارداد زباني كارنپ 

 با و دارد ناسازگاري سرِ مبناگروي نوع هر با كواين كه است، حال آن» قراردادهاي زباني«و 
 دهـد  مي قرار نظر مطمح باورها از نظامي ارزيابي در را عملي هاي ملاك ه،گرايان كل نگرشي

 اثبـات  پـي  در صـرفاً  كـواين  كـه  داشت دور نظر از نبايد ميان، اين در). 222 -  23: همان(
 بلكـه  نيسـت،  تركيبي و تحليلي قضاياي براي شده گرفته نظر در تمايز در ابهام، نوعي وجود
 تمـايزِ  شـبيه  قضايا از دسته دو اين ميان تمايز است، شده يادآور) Harman( هارمن كه چنان

 سـاحره  غيـر  ـ ساحره تمايز مشابه تمايز اين بلكه نيست، نارنجي و قرمز رنگ ميان »مبهمِ«
)witch-non witch (،غيـر  ـ ساحره تمايز تا ندارد وجود اي ساحره واقع، در كه آن چه است 

 تحليلـي  قضـاياي  وجـود  منكـر  اصالتاً كواين ديگر، عبارت به. شود تلقي معنابخش ساحره
 تلقـي  معنا بي تمايزي بالتبع نيز تأليفي قضاياي با قضايا گونه اين تمايز اساس اين بر و است

  ).Harman, 1967: 125-126( شد خواهد
متافيزيك در مباحث علمي و زبـان   نضجممانعت از  يبرا خود مبناي اساس بر كارنپ

قرائـت   رو، ايـن از . ديـد  ناظر به آن، خود را نيازمند تفكيك قضاياي تحليلي و تأليفي مـي 
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 بـود شـناختي مفـاهيم تحليلـي و پيشـيني      تبيـين زبـان   نيازمنـد  كاملاًگرايي،  وي از تجربه
)Soames, 2007: 25 ( شـمار  بـه  آن بـر برا در جدي تهديدي تأليفي، ـ  تحليليو نفي تمايز 

بـود   يبر اين اساس، او از سويي در مخالفت با كانت، منكر قضاياي تأليفي پيشين. رفت مي
). 172: 1390پايـا،  ( دانسـت  مـي  جـا  هنفي تمايز را ناب ،و از سوي ديگر، در تقابل با كواين

رد در پاسخ به كواين معتقد است كـه  » هاي طبيعي معنا و ترادف در زبان« ةكارنپ در مقال
  ).Carnap, 1955( بندد نمي صورت» معنا«بدون انكار  بودن، تحليلي

تلقي  شده تمام كواين، نفع به همواره تأليفي ـ تحليلي تمايز رد در كارنپ با كواين جدال
ترديدهاي  ،تمام شده كواين نفع به مناقشه اين كه اينهاي اخير در  شده است و فقط در سال

  .)Decock, 2006( 7ابراز شده است
 

  كواين سوي از تأليفي  ـ  تحليلي تمايز نفي. 3
سـال   درتـأليفي   تحليلـي  ـ  تمايز باب در ترديد هاي جرقه نخستين كه كند ميتصريح  كواين
اما با وجـود  ). Quine, 1960 b: 66( است نموده رخ »قرارداد طريق از صدق« ةمقالدر  1936

كواين را در اين باره بايد در يكي از مشهورترين مقـالات فلسـفي    ةترين حمل اين، سهمگين
او پس از اين نيز در برخي ديگر . گرفت پي 8»گرايي دو حكم جزمي تجربه« ةبيستم يعني مقال

 ادامـه  در. است كردهنقد تمايز را دنبال  9»كارنپ و صدق منطقي« ةمقال ةاز آثار خود به ويژ
  .گذاشت خواهيم بحث بهرا  تأليفي  ـ  ن به دوگانة تحليليترين انتقادات كواي مفاد اصلي

  
  تعريف قضاياي تحليلي بودن دوري 1.3
 تـأليفي،   ـ   تحليلـي  تمـايز  رد در» گرايي دو حكم جزمي تجربه« مقالة دركواين  حملة ترين اصلي

 در اي فرگـه  معيـاري  كـه  است »شناختي زبان معناي« و »ترادف« انگارة با مخالفت معطوف
در اين مقالـه عليـه اسـتفاده از     كواين). Rey, 2003( رود مي شمار به تحليلي قضاياي مفهوم
 هرگونه وي اعتقاد به. دنك ميگيري  موضع بودن   پيشيني و ضرورت تبيين در تحليليت مفهوم
. غير دوري قضاياي تحليلي و تركيبـي محكـوم بـه شكسـت اسـت      كردنتمايز براي تلاش

 بودن  در توضيح پيشيني تحليليتاز مفهوم  چه چنان: مدعاي كواين چنين است ةصورت ساد
هاي مبتني بر ضـرورت و   بتوانيم بدون اتكا به واقعيت بايد قاعدتاًو ضرورت بهره بجوييم، 

بـه دوري   بـاره   ايـن  در و نيسـت  چنين كه بپردازيم، حال آن تحليليتبه تبيين  بودن  پيشيني
  .آييم گرفتار مي باطل
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تعريف  ةفيلسوفان از صدق قضاياي تحليلي آن است كه اين قضايا به واسط عمدة تلقي
تحليلي است اگر و تنها اگر بتوانـد از   sبر اين اساس، . اند معناي صرف، صادق گذر يا از ره

اين ترتيب ما بـراي تبيـين    به. اي منطقاً صادق بدل شود ها به قضيه مترادف جانشيني گذر ره
هـاي   دو مفهوم ترادف و صدق منطقي را بدون اتكا به واقعيـت  بايد ي تحليلي مفهوم قضايا

باور كواين، تعريفي كه تاكنون  به كه آن حال. توضيح دهيم بودن  برآمده از ضرورت و پيشيني
  . مبتني بر دور است ،از مفهوم قضاياي تحليلي به دست داده شده

ــواين ــاياي ك ــي قض ــاً تحليل ــادق منطق ــزاره« را ص ــاي گ ــي ه    »اول رده تحليل
) analytic statements of the first class (اي كه بـدون ابتنـا بـر صـدق      و قضاياي تحليلي ،ناميده

) analytic statements of the second class( »هاي تحليلـي رده دوم  گزاره«اند را  منطقي صادق
لي ندارد، بر آن است كه مفهوم هاي نوع اول مشك وي در حالي كه با گزاره. لقب داده است

 تحليلـي  قضاياي تعريف در گاهي كه توضيح آن. هاي نوع دوم دچار ناسازگاري است گزاره
به تناقض گرفتار خواهيم آمد،  موضوع، از محمول سلب با قضايا اين در كه است شده گفته
 مفهوم بر مبتني قضاياي گونهكواين با اين . »است نرفته اصفهان به اي، نرفته اصفهانهر «نظير 

 امـا  ،)255: 1390كـواين،  (مشـكلي نـدارد    روند مي شمار به منطقي هايي حقيقت كه تناقض
 ةدر زمـر » تـرادف «مبتني بـر مفهـوم    صرفاً كه دارند وجود تحليلي قضاياي از ديگر اي پاره

 قضايا، گونه اين در »است همسر بي عزبي،هر « ةنظير قضي 10.گيرند قضاياي تحليلي جاي مي
اما مفهوم ترادف، خـود مبتنـي   . قضيه، موقوف ترادف موضوع و محمول است بودن  تحليلي

كه فهم معناي  دارد عقيده كواين. يابد قوام مي رود مي شمار كه امري قراردادي به» تعريف«بر 
مفهـوم تـرادف مفـروض    » تعريف«در  ونپذير نيست، چ امكان» تعريف«با اتكا به » ترادف«

وي بـر آن اسـت   . بينجامد »ترادف« باب در گري روشن به تواند نمي ناچار بهشده و انگاشته 
 را ترادف مفهوم پيش، از) هاي لغت در فرهنگ مثلاً(» تعريف«كه ما همواره در تلقي خود از 

 هـاي  فرهنـگ  به رجوع ،در اين باره رو، اين از و )255 -  258: همان( ايم انگاشته مفروض
  .بود نخواهد گشا راه لغت

تـس  لايـب . پـردازد  مـي  آن نيتسيِ لايب تعريف اساس بر ترادف مفهوم بررسي به سپس كواين  ني
) interchangeability (salva veritate)( جاييِِ جابهعقيده داشت كه ترادف عبارت است از امكان 

 نقـض  هاي مثال برخي ذكر با كواين اما. ها ها با حفظ صدق آن زمينه همة در زباني شكل دو
 غيـر  هـاي  زمينـه  در پـذيري،  جـايي  جابهكه  است آن بر او 11.داند نمي مقصود به وافي را آن

موجود «و » موجود داراي قلب«عبارت  دومثال،  براي. نيست صدق حفظ ضامن مصداقي،
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در قلمروهـاي   فقـط  جايي، جابه اين اما پذيرند، جايي جابه صدق حفظ با گرچه» داراي كليه
در عـين داشـتن مصـداق واحـد،      عبـارات،  گونه اين كه مصداقي موضوعيت دارد، حال آن

 مصـداقي  زبـان  در صـرفاً  پـذيري،  جـايي  جابـه عبـارت ديگـر،    بـه . ندارند ساني مفهوم يك
 تـرادف  به وافي پذيري، تعويض مفهوم به تمسك مصداقي، غير زبان در و دارد موضوعيت

را  بودن   مورد نياز است كه آن، خود مفهوم تحليلي» ضرورت«يان، قيد زيرا در اين م نيست؛
  ).259 -  261: همان(در خود مستتر دارد 

كه در تعريـف   معناو  ترادف تناقض، نظير مفاهيميبر آن است كه  كواين كه آن خلاصه
 هسـتند،  يمبهم ـ مفـاهيم  كـه  حال عين در شود، مي جسته تمسكها  قضاياي تحليلي به آن

 و جـوييم  مـي  تمسـك  معنـايي  به هم ترادف، بيان در ما. دارند ديگر ارتباطي دورگونه با يك
از  بودن  تحليلي حالت، اين در كه كنيم مي مراجعه خارجي مصاديق به يا نيز يمعناي هم براي

 تحليـل  بـا  كـه  دانـيم  مـي  مسـتتر  موضوع، در را محمول مفهوم كه ميان خواهد رفت، يا آن
مفهوم ترادف، دست به دامان  رازما براي اح اخير، وضعيت در. است انكشاف قابل مفهومي

 ايـن  بـر . يابـد  مفهوم ترادف معنـا مـي   هخود با توسل ب تحليل، كه ايم و حال آن تحليل شده
 شكسـت  بـا  همـواره  ترادف، بر تحليلي قضاياي مفهوم اينابت كه دارد عقيده كواين اساس،
  .بود خواهد رو روبه

  
  مصنوعي هاي زبان در تحليلي مفهوم بسندگي عدم 2.3

كه كارنپ به جاي تنقيح مفهوم قضاياي تحليلي، با ايجاد زباني صـوري   است معتقد كواين
شـوند، بـه    و قواعد معنايي در آن بـه نحـو خودخواسـته تعريـف مـي      ،كه صدق، ضرورت

 بـودن   يلـي تحل مفهـوم  ميـان،  ايـن بندي قضاياي تحليلي مبادرت ورزيده است كـه در   دسته
كارنـپ عقيـده دارد كـه تـرادف را      بـرخلاف او  12.ماند اي از ابهام باقي مي همچنان در هاله

اتكـا بـه قواعـد     كـه  بنا نهـاد، چـه آن  ) semantic rules(توان بر اساس قواعد سمانتيك  نمي
 ناچـار  بـه  خـود  بـودن،   زباني مصنوعي، براي ايضاح مفهوم تحليلي چهارچوبسمانتيك در 

  ).263 -  265: همان( است انگاشته دانسته را تحليلي مفهوم ،پيش از
بـه نحـوي    بـودن   تحليلي ،L1مفروض نظير  صوريِ زبان يك در چه علاوه بر اين، چنان

 L1زبان  احتدقيق و بايسته تعريف شود، اين تعريف و مفهوم برآمده از آن، همچنان در س
در  فقـط تعريـف،   آنمبتنـي بـر    به عبارت ديگر، قضاياي تحليلـيِ . واجد اعتبار خواهد بود

 ديگري، صوري زبان قلمرو در است ممكن كه آن حال بود، خواهند يليتحل L1قلمرو زبان 
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از قضـاياي   نيتسـي  و اين با تلقي متعارف لايب) 265: همان( نيايند شمار به تحليلي اي قضيه
  .بود خواهد متفاوت  اند، تحليلي كه به نحو پيشيني، همواره صادق

  
  گرايانه كل نگرشي در تحليلي قضاياي معنايي بي 3.3

 عنوان به تأليفي  ـ  پس از نفي تمايز تحليلي» گرايي دو حكم جزمي تجربه« مقالة ادامة در كواين
بـه  ) 266: همان(» ايمان مابعدالطبيعي«يك  ةو به مثاب» گرايان غير تجربي تجربه احكام ار يكي«

 ،)fundamental reductionism(گرايي بنيادي  يعني تقليل گرايان، تجربه جزمي حكم دومينسراغ 
حسـيِ   تجربـة  يـك  بـه  ارجـاع  قابـل  نهايت، رود كه بر اساس آن، هر حكم معنادار، در مي
حسي باشد  ةداديا بايد نام يك  بامعنابودنبير كواين، يك عبارت براي به تع. واسطه است بي

). 267: همان( باشد تركيب اين به ناظر اختصاري علامت يا و ها نام اين از تركيبي كه و يا آن
 نهايـت كواين با مرور سير تطورات اين انگاره از لاك و هيوم تـا بنتـام، فرگـه و راسـل، در    

 بنتام، كه چنان( قضيه يا و) داشتند عقيده هيوم و لاك كه چنان( منفرد لفظ كه اين انكار ضمن
كنـد   خود را طرح مي گرايانة كل ةنظري باشد، معنا اصلي حامل) داشتند عقيده راسل و فرگه

 ؛يك كل مواجهه يابيم ةمعرفتي به مثاب نظرية گونهكه بر اساس آن، بايد با هر 

 ةتجرب ةمحكمعالم خارج نه به صورت منفرد بلكه به هيئت اشتراك در  دربارة ما قضاياي«
 ).269: همان( »شوند حسي حاضر مي

، »گرايـي  دو حكـم جزمـي تجربـه   « مقالـة  در شـده  مطـرح  گرايي راديكـالِ  بر اساس كل
ميـدان   ماننـد كـل علـم،   «زيـرا   ؛مفرد، رهزن است قضية هر تجربي محتواي از گفتن سخن

هرگونه تغيير و تحول در مرزها، سـرانجام  . است» ربه شرايط مرزي آننيرويي است كه تج
  ).270: همان( 13هاي در درون ميدان خواهد شد باعث تعديل

 خواهد ميان از تأليفي و تحليلي قضاياي ميان مرز مجدداً گرايانه، كل تلقي اين اساس بر
 بـا  علـم،  كليـت  متقـاطع  پودهـاي   و تـار  طريـق  از نهايـت  قضـايا در  همة كه آن  چه رفت،
 از اي پـاره  كـه  ادعـا  اين ترتيب، اين به و كرد خواهند حاصل تماس آن تجربي هاي حاشيه
ايجـاد   بـا  تـوانيم  مـي ما . بودخواهد  گزاف ادعايي اند، صادق وضعيتي هر در همواره قضايا
اي  پديد آوريم كه در آن، هر قضيه وضعيتي ،باور شبكةهاي قابل توجه در كل  اي تعديل پاره

 ايجـاد  بـا  كـه  معنـا  اين به است؛ پذير امكان نيز وضعيت اين عكس اما فتد،همواره صادق ا
 ترتيـب  ايـن  بـه . آورد فـراهم  را اي قضيه هر در نظر تجديد امكان توان مي ها تعديل اي پاره
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اي براي هميشـه مصـون از    شود، هيچ قضيه در باب قضاياي تحليلي گمان برده مي كه چنان
نيـز چـه    »نقيضـين ارتفاع  امتناع«اي چون  كواين بر آن است كه قضيه. بازنگري نخواهد بود

هاي مكانيك كوانتوم، نيـاز بـه تجديـد نظـر داشـته باشـد        بسا روزي در ايجاد وفاق با يافته
  ).271: همان(

 هـم  و زباني هاي واقعيت به متكي هم گزاره يك صدق كه است آن بر نهايت در كواين،
  است؛ زباني غير تجربيِ هاي واقعيت بر مبتني

 از خـارج  واقـعِ  امـر  به هم و دارد بستگي زبان به هم كلي، طور  به صدق كه است واضح«
 »كشت را سزار بروتوس« قضية هست، كه بود اين از غير جهات اي پاره از جهان اگر. زبان

 كاذب قضيه آن نيز بود »آوردن وجود به« معناي به قضا از »كشُت« واژة اگر اما شد، مي كاذب
 هـر  صدقِ كه بگذاريم اين بر را بنا كلي طور به تا شويم مي وسوسه كه جاست اين. شد مي

 »اسـت  شـدني  تحليلي زبان از خارج واقعي امر يك و زباني جزء يك به نحوي به اي قضيه
 ).266: همان(

 غيـر  تجربـي  هاي واقعيت ها گزاره اي پاره دركه  رسد مي نظر بهوهلة نخست  در هرچند
 داد خواهـد  نشان ما به ها گزاره تجربي محتواي به گرايانه كل رويكرد اما است، مفقود زباني
عبـارت  بـه  . بـود  نخواهد زباني غير تجربيِ هاي واقعيت از فارغ نهايت در اي، گزاره هيچ كه

 خلاصـه  ديـدگاه  ايـن  در كواين) methodological monism( انگاري روشيِِ ديگر، وحدت
 متكي زباني ضوابط بر هم تحليلي، قضاياي مفهوم آن، تبع به و صدق او، زعم به كه شود مي

 انگاشـته   تـأليفي   ـ   تحليلـي  دوگانة تاكنون چه آن تفاوت. تجربي هاي واقعيت بر هم و است
  .است حسي ةتجرب مرزهاي به نزديكي و دوري حيث از صرفاً است، شده

 گرايـي،  تجربه جزمي حكم دو كه دهد نشان تا كند مي كمك او به كواين ةگرايان كل نگاه
 هـر  تجربـي  محتواي صحت بايد اگر كه آن چه انجامند، مي مشترك خاستگاهي به نهايت در

 تيئهي«در نسبت با ) گرايان برخلاف دومين حكم جزمي تجربه(ناظر به عالم خارج را  قضيه
، بنـابراين هـيچ   )انسـجام در توجيـه   ةتقريري از نظري ـ(سنجيد ) corporate body( »جمعي
صادق نخواهد بود و اين به معنـاي از ميـان رفـتن     وضعيتياي براي هميشه و در هر  قضيه

اين ترتيـب، قضـايايي نظيـر     به). Stroll, 2000: 199(لي است مفهوم متعارف قضاياي تحلي
 تمـاس  ميزان و دارند قرار بشري باورهاي ةشبك مركز در گرچهقضاياي منطق و رياضيات 

 متقاطع ارتباطات اما است، تر كم مراتب به اي حاشيه باورهاي از تجربي، هاي واقعيت باها  آن
 بنابراين،. كردمرتبط خواهد  ها حاشيههايي هرچند متعدد با  با واسطه راها  باور، آن شبكة در
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 ازهـا   آن ذاتـي  مصـونيت  خـاطر  بـه  نـه  قضـايا  گونـه  ايـن  در نظر تجديد به ما تمايل عدم
 حفـظ  براي ،»طبيعي گرايشي«آزماييِ تجربي است، بلكه ما بنا به ملاحظاتي عملي و  راستي
 امكان اين كه آن  حال افتيم، مي قضايا گونه اين در نظر تجديد فكر به تر كم علم، كلي ساختار
  .نيست منتفي بالذات
  
  14تحليلي قضاياي از كارنپ تلقيزبان در  عمليبه وجه  نكردن توجه 4.3

كه كارنپ در تلقـي خـود از قضـاياي     دارد عقيده »منطقيكارنپ و صدق « ةدر مقال كواين
 گرچهدر اين ميان، . زبان را مغفول نهاده است كاربرديو ) pragmatic( عمليتحليلي، وجه 

امـا   دارد بـاور براي زبان ) intentionalistic(گرايانه  مفهوم عمليِكارنپ خود به نوعي وجه 
 كه است آن بر و دارد نظرزبان را مد ) extensionalistic( ةگرايان مصداق عمليِكواين، وجه 

 »معنـا «گرايانـه،   در تلقي مفهوم كه آن توضيح. است هكرد خالي شانه آن به التفات از كارنپ
 شود، مي پرداختههاي زباني و صوري به آن  كه از طريق تحليل رود مي شمار بهاصلي  مسئلة

 نظـر  به. يابيم مي التفات مصاديق به بيروني رفتارهاي طريق از ما گرايانه، مصداق تلقي در اما
بـاور  ) indeterminacy of meaning( »معنـا  تعـين  عدم«به  خوداز آن رو كه  كواينرسد  مي

 سـان  هـاي رفتـاري يـك    دارد و بر اساس مبنايي رفتارگرايانه، ترادف را چيزي جز واكـنش 
  .يابد اين باره خطاكار ميكند، كارنپ را در  هاي حسي متفاوت تلقي نمي ها به محرك انسان
پذير، بايد  با ساختار مشاهده قضايايي با مواجهه در كه دارد عقيده كارنپ اساس، اين بر

 بايد قضايا، گونه اين با مواجهه در كواين،به باور  امابه تحليل ساختارهاي صوري بپردازيم، 
زبـان را پـاس    عمليوجه  گذر، ره اين از و بپردازيم مصاديق تحليل به رفتارها به مراجعه با

 قضـاياي  بـاب  در شـده  ادعـا كواين در مخالفت با كارنپ و با نظر به خودبسـندگيِ  . بداريم
 قوام را سمانتيك قواعد توانيم نمي زباني ساختارهاي به اتكا با صرفاً ما: است معتقد تحليلي
 نخـواهيم  تجربـي  مصـاديق  و رفتارهـا  به مراجعه از گريزي منظور، اين براي بلكه بخشيم،
 را خـود  متعارف پيشينيِ معناي تحليلي قضاياي باشد، چنين اگر كه است بديهي اما. داشت

  .داد خواهند دست از
 منـوط  را فلسفي مسائل باب در موضع اتخاذ كه كارنپ نظر رغم به مقاله اين در كواين

اي بـا رويكردهـاي    و گزينشِ دستگاه زباني ويـژه ) linguistic decision( »زباني تصميم« به
هـاي   علوم تجربي را نيز موقوف تصـميم  ةداند، اتخاذ موضع در حيط خاص مي گرايانه عمل

  .داند مي گرايانه عملزباني و اتخاذ مواضع 
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برپايي زباني صوري، زبان طبيعـي را مقهـور آن قـرار     گذر ره از تا كند مي تلاش كارنپ
زبان، مانع از آن است كه زبان صـوري بـر زبـان     عمليدهد، اما كواين بر آن است كه وجه 

باور كواين، ملاك معناداري، رفتارها و وجه مصداقي و تجربي  به چراكه يابد، وقطبيعي تف
  ).Quine, 1960 a( يابد ميزبان است كه اصَالتاً در ساحت زبان طبيعي موضوعيت 

  
  بررسي و نقد. 4

 گـريس  سـوي  ازنخسـتين مخالفـت   . شد رو روبههايي  كواين بعدها با مخالفت 1951 مقالة
)Grice ( و استراوسن)Strawson ( در دفـاع از يـك   «اي بـا عنـوان    ذيل مقاله 1956در سال

 شـكاكيت  كـه  فشـردند  پـاي  نكته اين بر مقاله اين در آنان. پذيرفت صورت »حكم جزمي
 اعتقاد به. شد خواهد منجر معنا باب در شكاكيت به نهايت در ترادف، مفهوم باب در كواين
 اگـر  و بود خواهد دار معني نيزها  آن معناي از پرسش باشند، دار معني ها گزاره چه چنان آنان،
  :كرد معنا چنين را ترادف توان مي باشد، چنين

ايـن چـه معنـا    «جمله مترادف خواهند بود اگر و تنها اگـر پاسـخ درسـت بـه پرسـش       دو
 ديگـر  ةجمل ـ باب در پرسش همين به درست پاسخي جملات، از يكيدر باب » دهد؟ مي

  ).Grice & Strawson, 1956: 146( باشد

 از بحـث  كـواين،  اسـتدلالات  اسـاس  بر كه شدند يادآور همچنين استراوسن و گريس
دانيم كـواين در سـال    مي كه درست يا نادرست نيز فاقد وجاهت خواهد بود و چنان ترجمة
ــاب   1960 ــار كت ــا انتش ــيء و واژهب ــرح   ش ــمن ط ــض ــه « ةنظري ــت ترجم ــدم قطعي » ع

)indeterminacy of translation (بيني گريس و استراوسن صحه گذارد بر پيش.  
كواين در اثر مشهور خود با عنـوان   ةنيز در واكنش به مقال) John R. Searle( سرل جان

با توسـل بـه    تحليليتتبيين مفهوم  گرچهشده است كه  يادآور) 1969(» هاي گفتاري كنش«
خود  ها، دشواري اين به استناد با توان نمي اما روست، روبه هايي دشواريمعياري مشخص، با 

را در تبيـين و   گونـاگوني زيرا هنگـامي كـه مـا معيارهـاي      ؛را باطل شمرد تحليليتمفهوم 
 به نسبت راها  آن پوشاني هم و جامعيت ميزان و بريم مي كار  به تحليليتتوضيح دقيق مفهوم 

اصي از تلقي خ تر سنجيم، خود حكايت از آن دارد كه ما پيش انواع قضاياي تحليلي مي همة
  ).Searle, 1969: 5(در ذهن داريم  تحليليتمفهوم 

» بازبيني دو حكـم جزمـي  « ةدر مقال 1976نيز در سال ) Hilary Patnam( پاتنم هيلاري
بـه اعتقـاد وي،   . تركيبـي از سـوي كـواين وارد دانسـت     ـ  تحليلي تمايز نفي به را نقدهايي
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قضـاياي تحليلـي بـه معنـاي     . يـورش بـرده اسـت    تحليليتكواين به دو مفهوم متفاوت از 
 گويانـه  همان اي گزاره به معنا، هم عبارات جانشينيِ و ترادف گذر هاي صادقي كه از ره گزاره
 تنـاقض  بـه هـا   آن نفـي  كـه  دارد  قرابـت  قضـايا  گونـه  ايـن  از كانت تلقي با شوند، مي بدل
 شـمرده  صـادق  وضـعيت،  هـر  در كـه  هـايي  گزاره معناي به تحليلي قضاياي اما. انجامد مي
 حـالي  در اسـت  مـدعي  پاتنم. است نزديك پيشيني مفهوم از سنتي تلقي نوعي به شوند، مي
كواين معطـوف قضـاياي تحليلـي     1951 مقالة بخش چهار از نخست بخش استدلالات كه

به معناي نخست است، استدلالات دو بخش پاياني بـرخلاف بخـش اول نـاظر بـه مفهـوم      
  ).Patnam, 1976(پيشيني است 

انجامـد،   ديگر برآنند كه نقدهاي كواين به نفي تمايز، به رد ديـدگاه كارنـپ نمـي    برخي
است؛ به  كردهو نه بر اساس امور واقع با كارنپ مناقشه  گرايانه عملكواين بر مبنايي  راكهچ

ي كـه قضـاياي تحليل ـ  (زبـاني مصـنوعي     اين معنا كه او طرح كارنپ را در ارتباط با تدوين
 ايـن،  بـر  عـلاوه . داند براي بيان دقيق مفاهيم علمي سودمند نمي) نقشي بنيادين در آن دارند

ايـن   خـود  كـه  جويـد  مي تمسك) گرايي كل( بديلي شناسي معرفت به كارنپ نقد در كواين
  ). 203: 1390پايا، (شناسي كارنپ، محل مناقشه است  معرفت ةشناسي به انداز معرفت
 تفسير گفته، پيش مورد دو اساستوان بر  نقدهاي كواين را نمي همة كه رسد مي نظر به اما
مطـرح   گرايانـه  عملمبنايي  برمفهوم تحليلي، اصولاً  بودن  نقد وي در مورد دوري مثلاً. كرد
 جزمي حكم دو« ةاين درست است كه كواين هنگامي كه در پايان مقال حال اين با. شود نمي

شناختي خـود، در صـدد انحـلال تمـايز قضـاياي       يي معرفتگرا بر اساس كل »گرايي تجربه
اسـت، بـه    برانگيـز  مبناي كارنپ مناقشه اندازة به كه مبنايي اساس بر است، تأليفي ـ تحليلي

  .پردازد مي تمايز ايننفي 
 تحليلـي  قضـاياي  نفي در كواين هاي استدلال برخي كه رسد مي نظر به حال، عين در اما

 نقـد  دو در نمونه، براي. روست روبه هايي چالش با) تأليفي قضاياي با ها آن تمايز نفي نه و(
 تــرادف، مفهــوم اســاس بــر تحليلــي قضــاياي تعريــف هــا آن طــي كــه كــواين نخســت

 اثبـات  مقـام  در نقصـي  به ناظر شود، مي شمرده عقيم سمانتيك، قواعد و پذيري، جايي جابه
 در نقـص  بـه  درنـگ  بي اثبات، مقام در نقص از توان نمي منطقي لحاظ به كه  آن حال است،
 ابهـام  احيانـاً  و دور بـا  تحليلي قضاياي تعريف كه اين از ترتيب، اين به. زد نقب ثبوت مقام
 ساحره مفهوم تعريف در نقصان كرد؛ استدلال قضايايي چنين نبود بر توان نمي روست، روبه
 استدلاليِ مقدمات نيازمند اخير، نتيجة رسد مي نظر به. نيست آن واقعي وجود عدم معناي به
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 و گرايـي  كـل  ترتيـب  بـه  چهـارم،  و سـوم  نقـدهاي  در ظاهراً ديگر، سوي از. است متفاوت
 آن، طريـق  از و شـده  انگاشته مفروض امري ناخودآگاه يا و خودآگاه نحوي به رفتارگرايي

 جزمـي  حكـم  دو« مقالـة  در ما كه آن حال است، شده تلقي شده اثبات تحليلي قضاياي نفي
 گرايـي  تقليـل  رد بـراي  مبنايي عنوان به گرايي كل ناشدة اثبات مدعاي با صرفاً »گرايي تجربه

 رفتارگراييِِ و گرايي كل نظرية اثبات در را كواين مخالفان، چه چنان ترتيب، اين به. مواجهيم
  .بود نخواهد مقصود به وافي نيز چهارم و سوم نقدهاي گذارند، ناكام او خاص

 هـم  خيلـي  تـأليفي  ـ ـ تحليلـي  تمـايز  با كواين مخالفت برخي، اعتقاد به اين، بر علاوه
 ـ 50 دهة مقالات در گرچهاو . و شفاف نيست سرراست دو حكـم  « ةو به طور ويژه در مقال

 شواهدي نيز مقاله همان در اما گويد، مي سخنرد اين تمايز  ازصريحاً » گرايي جزمي تجربه
 در 1974سال  در مثلاً ،بعد او هاي   سال آثار در كه شود مي يافت تمايز وجود احتمال بر دالّ

 رو  ايـن  از. شود مي گذارده صحه آن بر وضوح به) Roots of Reference( ارجاع هاي ريشه
 واقـع،  در قضـايا،  از دسـته  دو ايـن  ميان تمايز كامل نفي جاي به كواين گروه، اين اعتقاد به

  ).Hylton, 2007: 52-3( است كردهنقشي را كه كارنپ براي اين تمايز قائل بود، انكار 
  

  گيري نتيجه. 5
غربـي در بـازخواني    ةفلسف ةهاي جسوران يكي ديگر از خيزش تركيبي، ـ تحليلي تمايز نفي

 بـه اين ويژگي كه اكنون ديگـر  . موجه و ترديدناپذير فلسفي است ظاهر هاي به انتقادي بنيان
هـيچ سـاحتي از انديشـه را فـارغ از      ،غربـي بـدل شـده اسـت     ةانديش هاي ويژگي از يكي

 ةنكاويد و مهجور ساحات كشف پي در همواره و انگارد نمي انتقاديبازخواني و بازانديشي 
جديـد غربـي از ايـن     فلسـفة . پروراند مي سر در نو طرحي سوداي انديشه، و فرهنگ زبان،

و همواره  خوانده »دانش دوستداري«را  آناش  گذاران يوناني حيث به ماهيت فلسفه كه بنيان
  .است يافته تري بيش تقرب اند، دانسته رحمانه بي گري آن را قرين پرسش

 صـرف  تركيبـي،  ـ ـ تحليلـي  تمـايز  نفـي  در كـواين  دلايـل  بسندگي از فارغ رو،  اين از
 ةشايسـت تكـاپويي فلسـفي    مثابـة  به شده، انگاشته واضح پيش از تمايزِ اين انتقادي بازخواني
 كـه  اسـت  بوده همراه هايي نارسايي با تلاش اين گفتيم، كه چنان اما. رسد مي نظر تحسين به

 بـر  عـلاوه . است تحليلي قضاياي تعريف در ثبوت و اثبات مقام تفكيك عدمآن،  ترين مهم
 اثبـات  در) گرايـي  عملو  ،رفتارگرايي گرايي،  كلنظير ( كواين مباني برخي كه رو آن از اين،
در اين بـاره نيـز پيوسـته بـا      آمده دست به نتايج اتقان بوده، مناقشه محل همواره تمايز، عدم
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 در تمـايز  نفـي  موضـع  از كواين نشيني عقب كه آن سرانجامو . ترديدهايي همراه بوده است
ناظر به نفي تلقي خاصي از قضاياي تحليلي و تمايز  عمدتاً 1951 ةنشان داد كه مقال 70 دهة

  . آن با قضاياي تركيبي بوده است
  
  نوشت پي

 ،)Robert Stalnaker(رابـرت اسـتالنكر   : نـد از ا برخي از مشهورترين مدافعان اين رويكرد عبارت. 1
  ).Berit Brogaard( و بريت بروگارد) David Chalmers( ديويد چالمرز

 اين كه آن چه نيست، كارنپ معطوف صرفاً تمايز، رد در كواين حملة كه داشت دور نظر از نبايد. 2
 لـوئيس  آي. ميـان، سـي   در اين. است داشته وجود يشب و كم نيز فيلسوفان آثار ساير در مفهوم

)C.I. Lewis, 1883-1964 (مفهـوم  از او تلقـي  تلويحـاً  كـواين  كـه  اسـت  فيلسوفاني از يكي نيز 
  .)Hylton, 2007: 51( است داشته مد نظر خود نقد در را تحليلي قضاياي

 تجربي علوم دانشمندان زبان آزماييِ راستي و سنجش ها، پوزيتيويست منظر از فيلسوف وظيفة. 3
 ةرشت يك فلسفه حيث، اين از. شوند زبان نارواي و نابهنجار كاربردهاي گرفتار آنان مبادا تا است
 نحو او كه آن چه نبود، موافق انگاره اين با كارنپ ترديد، بدون اما شود، مي انگاشته تجربي علميِ

 و نحو از) مصنوعي زبان تأسيس متولي و فلسفي اي مقوله مثابة به( را صرف سمانتيك و
(دانست  مي متمايز) تجربي اي مقوله مثابة به(توصيفي  سمانتيكHylton, 2007:49(.  

عقيده دارد كـه صـدق در   ) metalanguage(فرازبان و پذيرش مفهوم  تارسكيكارنپ با تأسي به . 4
ساحت زبان طبيعي موضوعيت ندارد، بلكه ناظر به فرازبان است كه اصولاً ماهيتي قابل ضـبط و  

  .مهار و قراردادي دارد
 ضروري و پيشيني رياضيات، و منطق چون حال انگارند، مي پسيني را ها  دانش همة گرايان تجربه. 5

  :است متصور رويكرد سه ناسازگاري اين رفع براي. رسند مي نظر به
 محتواي به ناظر نيز را رياضيات و منطق كه ميل استوارت جان نظير كساني رويكرد 1.5
 ضـروري  غيـر   انـد،  اسـتقرايي  هـاي  تعميم به متكي كه رو آن  از راها  آن و انگاشتند  تجربي
  .كردند قلمداد

 ضـروري  و تجربـي  محتـواي  فاقد رياضيات را و منطق كه كارنپ نظير كساني رويكر 2.5
 هـا،  آن تحليلـي  ماهيت دليل به رياضيات و منطق احكام كه داشت عقيده كارنپ. كردند قلمداد
 .شـود  آشكار ميها  آن معناي تحليل گذر ره ازها  آن كذب و صدق و اند ضروري و گويانه همان
 بـه  نسـبت  او اعتقاد و دغدغه از ناشي را تأليفي ـ  تحليلي تمايز تصديق به كارنپ تمايل كواين
  .داند مي رياضيات ضروري و غير تجربي ماهيت



 تأليفي از منظر كواين تمايزِ تحليلي ـ    34

 تا را رياضيات ،)moderate holism( معتدل گرايي كل نظرية بر مبتني كه كواين رويكرد 3.5
 ايـن  درنهايت، كواين البته. داند مي تجربي ماهيت واجد رود، مي كار به تجربي علوم در كه جا آن

كنـد   قلمـداد مـي   تجربـي  ماهيت فاقد را رياضيات كارنپ، با هماهنگ و كند مي رها را نظرگاه
)Gibson, 2006: 12(.  

 قـرار  ابطـال  معـرض  در تجربـه  يك واسطة به ها گزاره از اي مجموعه كه هنگامي اساس، اين بر. 6
 يكي اگر حال. رفع كرد را بحران اين مجموعه، آن از گزاره چند يا يك فسخ با توان مي گيرد، مي
 براي و كنيم مي گذار فرو را گزاره آن ما باشد، محض رياضياتي  ةگزار مجموعه، اين هاي گزاره از

 ضـرورت  نوعي از رياضيات ترتيب اين به و رويم مي ها  گزاره ساير سراغ به نظر، تجديد و فسخ
  .)Gibson, 2006: 13(شود  مي مند بهره معتدل گرايي كل در

هاي كارنـپ، كـواين را در    اند تا با تفسيري ديگرگون از انديشه هاي اخير، برخي كوشيده در سال .7
بـراي  . مدنظر كارنپ، دچار نوعي سوءتفاهم و بدفهمي جلـوه دهنـد  تأليفيِِ  ـ  تحليلينقد تمايز 

  Gregory (2003). و  O’Grady (1999)← اي از اين تفاسير و نقدهاي ناظر به آن آشنايي با نمونه
8. Two dogmas of empiricism’ 

9. Carnap and logical truth’ 

. است مستتر موضوع در محمول قضايا اين گونه در تحليلي، قضاياي از كانت تعريف به بنا. 10
 به ناظر را آن كه است گزاره از ارسطويي تلقي بر مبتني تحليلي، قضاياي از بندي صورت اين

 منطق گرو در دل ارسطويي، منطق با مخالفت در كه فرگه اما. داند مي محمول و موضوع
 به ارجاع قابل صريح، تعاريف گذر ره از كه انگارد مي تحليلي را هايي گزاره دارد، جديد
 ترادف مفهوم بر مبتني را تحليلي اصطلاح به قضاياي ميان، اين در كواين. باشند منطقي صدق
 ها، آن در رفته كار به واژگان معناي فهم قضايا اين گونه در آن، اساس بر كه كند مي تعريف
 تعريف سه كه است آن بر كواين .)135: 1387 گيليس،( كرد خواهد آشكار را آن صدق
ها  آن انكار كه قضايايي« ،»ممكن عوالم همة در صادق قضاياي« يعني تحليلي؛ قضاياي مشهور
 به مصادره يا ،»است مندرج موضوع درها  آن محمول كه قضايايي« و ،»است تناقض مستلزم
 استعاري تعريفي به ،»اندراج« مبهم مفهوم بر تكيه با يا و) نخست تعريف دو( اند مطلوب

  .)سوم تعريف( شوند مي فروكاسته
مـرد  «از » عـزب «هنگـامي كـه بـه جـاي     » تـر از ده حـرف دارد   كـم » عـزب ««مثلاً در جملـة  . 11

  .اي كاذب مواجه خواهيم بود كنيم، با جمله مي استفاده» نكرده ازدواج
 L1بودن جملات مذكور در زبان   ، تنها ناظر به تحليليL1 اي از قضاياي تحليليِ در زبان مجموعه. 12

  .بودن، در اين ميان همچنان نامعلوم است  است و خود مفهوم تحليلي
 نهايتـاً در كتـاب كلمـه و شـيء     »گرايـي  دو حكم جزمي تجربه«گراييِ راديكال كواين در  كل .13

)word and object (گرايـي، هـر يافتـة     بر اساس مبناي اخير كواين در بـاب كـل  . شود تعديل مي
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كه لزوماً كل نظام معرفتي ما را به چالش فرا بخواند، بسته بـه تـوان درگيـري     معرفتي به جاي آن
دارد و فقط در مواردي نـادر،   هاي مرتبطي از نظام معرفتي ما را به خود مشغول مي خود، ساحت

  .ما را به چالش فرابخواند تواند كل شبكة باورهاي  يك يافتة معرفتي مي
گفتارهايي در بـاب   نظر شايستة دكتر محمود خاتمي در درس التفات به اين نقد را مرهون دقت . 14

  .711 -  716: 1386خاتمي،  ← در اين باره. فلسفة كواين هستم
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